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Projekt

zdnia 2 czerwca 2017 r.
Zatwierdzony przez .........c..oo.........

UCHWALA NR ..vvvvveernnn
RADY MIASTA PLOCKA
zdnia oo, 2017 r

w sprawie skargi Panstwa Wandy i Ryszarda Kazmierczak.

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2016r.
poz. 446 ze zm.) oraz art 223 § 1iart 232 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ze zm.) - Rada Miasta Plocka postanawia, ze:

§ 1. Skarge z dnia 22.11.2016 r. Pafstwa Wandy i Ryszarda malz. Kazmierczak na dzialanie Miejskiego
Konserwatora Zabytkoéw w Plocku dotyczacg wydania opinii w zakresie mozliwosci postawienia budynku
gospodarczego uznaje si¢ za zalatwiong na etapie postepowania przed Komisja Rewizyjng zgodnie z wolg
skarzacych i uznaje si¢ sprawe za ostatecznie zakonczona.

§ 2. 1. Rada Miasta Plocka uznaje, ze w zakresie skargi z dnia 22.11.2016 r. Panstwa Wandy i Ryszarda
malz. Kazmierczak dotyczacej mozliwosci podziatu geodezyjnego dziatek o nr ewid. gruntéw 12 13 przy ul.
Browarnej w Plocku obejmujacych zabytkowy dwér ioficyne, wpisanych do rejestru zabytkow pod nr
84/416/62 W jest niewlasciwa do jej rozpatrzenia.

2. Majac powyzsze na uwadze wskazuje skarzgcym, ze organem wlasciwym do zafatwienia skargi jest
Prezydent Miasta Plocka.

3. Jednoczesnie przyjmujac swoje rozstrzygniecie Rada Miasta Plocka kieruje do Prezydenta Miasta
wniosek o udzielenie skarzacym pomocy w zakresie zabezpieczenia ich praw dot. swobodnego korzystania
z ich nieruchomosci bgdgcej w bezposrednim sasiedztwie nieruchomosci opisanej w ust, 1.

§ 3. Podejmujac uchwalg o tresci jak w § 11§ 2 Rada Miasta oparla sig o ustalenia poczynione przez
Komisj¢ Rewizyjna. Komisja Rewizyjna Rady Miasta Plocka na podstawie przepisow obowiazujacego Statutu
Miasta Plocka dokonala analizy skarg zlozonych przez Panstwa Wandg i Ryszarda Kazmierczak. Nalezy
wskazac, ze Pafnstwo Kazmierczak zlozyli dwie skargi opatrzone data 22.11.2016 r. i tak:

I) pierwsza skarga obejmowata dziatania Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Plocku dotyczacych wydania
opinii w zakresie mozliwosci postawienia budynku gospodarczego;

2) druga dotyczyta mozliwosci podziatu geodezyjnego dziatek o nr ewid. gruntdw 121 13 przy ul. Browarnej
w Plocku obejmujacych zabytkowy dwor i oficyng, wpisanych do rejestru zabytkdéw pod nr 84/416/62 W.
Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 12 grudnia 2016 r. przeanalizowala obie skargi 1 wystuchala
udzielonych w trakcie posiedzenia wyjasnien udzielonych osobiscie przez Panstwa Wandg i Ryszarda
Kazmierczak. Podczas tego posiedzenia Komisja uznata, ze Rada Miasta Ptocka w zakresie wydania opinii
przez Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Plocku jest niewlasciwa do jej rozpatrzenia albowiem
wilasciwy w tym zakresie jest Mazowiecki Wojewéddzki Konserwator Zabytkéw w Warszawie. Stad tez na
posiedzeniu w dniu 12.12.2016 r. uznala te sprawe w tym zakresie za wyjasniong i na posiedzeniu w dniu
16.01.2017 r. przyjeta projekt uchwaty Rady Miasta Plocka o tresci jw. Komisja przeanalizowata calos¢
zgromadzonego w sprawie materiatu i uznala, ze skarga od strony merytorycznej jest nieuzasadniona.
Skarga Panstwa Wandy i Ryszarda matz. Kazmierczak na dzialanie Miejskiego Konserwatora Zabytkow
w Plocku byla przedstawiona na Sesji Rady Miasta Plocka w dniu 31.01.2017 r. Jako projekt uchwaly (druk
nr 479), ktory po glosowaniu zostal zdjety z porzadku obrad Sesji. Intencja radnych byl wniosek
skierowany do Komisji Rewizyjnej, aby przedmiot tej skargi rozpatrze¢ ponownie 1acznie ze skargg
o ktérej mowa w § 2 ust. 1, a dotyczaca mozliwosci geodezyjnego podziatu dziatek. Realizujgc powyzszy
wniosek Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 13.02.2017r. pofaczyta obie skargi do lacznego
rozpatrzenia przy czym ustalita, ze temat ten bedzie objety postepowaniem Zespotu  powolanego
z czlonkow Komisji Rewizyjnej w celu zbadania sytuacji Panstwa Kazmierczakow, ktory zostat powolany
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na posiedzeniu Komisji w dniu 16.01.2017 r. Podczas wizji lokalnej w dniu 02.02.2017 r. na ul. Browarne;
p.o. Miejskiego Konserwatora Zabytkow w Ptocku Pani Ewa Dobek poinformowata radnych oraz Panstwa
Kazmierczak o mozliwosci ustawienia obiektu wolno stojgeego nie zwigzanego z gruntem, ktory powinien
zaspokoi¢ zadania skarzacych, przez co odstapila od wymagan okreslonych w swojej opinii z dnia
02.11.2016 r., sygn. BKZ.4120.1.86.2016.MszT (15). Skarzgcy zaakceptowali przedstawione warunki.
W tej sytuacji Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 13.02.2017 r. przyjela, ze przedmiot skargi zostat
zatatwiony zgodnie zwolg skarzacych. Natomiast w zakresie skargi o ktérej mowa w § 2 Komisja
Rewizyjna probowata ustali¢ mozliwosci podziatu dzialki o nr ewid. gruntéw 121 13 przy ul. Browarnej
w Plocku obejmujacych zabytkowy dwér i oficyne, wpisanych do rejestru zabytkéw pod nr 84/416/62 W.
Komisja w tym zakresie na posiedzeniach w dniu 12.12.2016 r., 16.01.2017 r., 13.02.2017 r.. 13.03.2017 r.,
10.04.2017 r. wystuchata wyjasnien skarzgcych — Panistwa Kazmierczak, Zastepcy Prezydenta Pana Jacka
Terebusa, Dyrektora Wydzialu Rozwoju i Polityki Gospodarczej Miasta Pani Anety Pomianowskiej-Molak,
p.o. Miejskiego Konserwatora Zabytkéw Pania Ewe Dobek oraz Kierownika Biura Obrotu
Nieruchomosciami Gminy Pana Jarostawa Kuczyniskiego. Ponadto Komisja, zgodnie ze swoimi wnioskami
i wystapieniami pozyskata informacje w formie pisemnej, a mianowicie:

1) od Zastepey Prezydenta Pana Jacka Terebusa — pismo nr z dnia 10.03.2017 r.

2) od p.o. Miejskiego Konserwatora Zabytkéw Pani Ewy Dobek — pismo zdnia 10.05.2017 r. Oceniajac
zebrany material Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 15.05.2017 r. uznala, iz Rada Miasta Ptocka
nie jest wlasciwa do rozpatrzenia przedmiotowe] skargi i wskazala, ze organem wiasciwym jest Prezydent
Miasta Plocka. Jednoczesnie, uznajac ze skarzacy majq skomplikowang sytuacje zwigzang z korzystaniem
ze swojej nieruchomosci Komisja zaproponowata Radzie Miasta Plocka wniosek opisany wust.3 § 2.
W tym stanie faktycznym Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 15.05.2017 1. zakonczyla ostatecznie
postgpowanie w zakresie obu skarg wymienionych w§ 1i§ 2, ana posiedzeniu w dniu 12.06.2017 r.
przyjeta projekt uchwaly celem skierowania go pod obrady Rady Miasta Plocka. Szczegdlowy material
wsprawie zawarty jest w protokolach z posiedzen Komisji Rewizyjnej w dniach: 12.12.2016t.,
16.01.2017 r., 13.02.2017 r., 13.03.2017 r., 10.04.2017 r. oraz 15.05.2017 r.

§ 4. Upowazni¢ Przewodniczacego Rady Miasta Plocka do reprezentowania Rady Miasta Plocka
W postgpowaniu  sadowym wywolanym skarga opisang w §1 wtym do ustanawiania petnomocnika
procesowego,

§ 5. Wykonanie uchwaly powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Plocka.

§ 6. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta
Ptocka

Artur Jaroszewski
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